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soyut

Uluslararasi arastirma isbirligi (IRC), cagdas yliksek 6grenim ve bilim sistemlerinin merkezinde yer almaktadir ve
diinya capinda ve Avrupa genelindeki uluslararasi ortak yayinlarin ylizdesi artmaktadir. Bu ¢alismanin amaci, tim
Avrupa Birligi Uye Devletlerinde (AB-28) akademik bilgi iiretiminin degisen dogasini ve zaman igindeki (son on
yilda) yayin ve atif egilimleri hakkindaki genis capli verilere dayanarak analiz etmektir. radikal bicimde artan
uluslararasilasmaya dogru.

Calisma IRC ile ilgili teorik bilgileri en glincel ampirik veriler ve analizleriyle birlestirmektedir. Bu kantitatif calisma,
Ulkeler arasi ve kurumlar arasi farklilasmayi bu degisimler ve derinliklerin hiziyla degerlendirmek i¢in amiral gemisi
kurumlarinin meso seviyesini analiz etmektedir. Rapor 2007-2017 i¢in Scopus ve SciVal verilerini kullanmaktadir
ve arastirmadaki isbirliginin analizi yayinlar ve alintilar hakkindaki bibiyometrik verilere dayanmaktadir.

Ampirik analiz, motivasyon (izerine bir bolim ve arastirma uluslararasilasma siirecleriyle baglantili ana engeller
Uzerinde bir boélimden once gelir. Calisma, Avrupa diizeyinde uluslararasi arastirma isbirligini gelistirmek igin
politika secenekleri 6nermektedir.

Yoénetici Ozeti
1. Giris

Uluslararasi arastirma isbirligi (IRC), ¢agdas ylksek 6grenim ve bilim sistemlerinin merkezinde yer almaktadir.
Kiresel ve Avrupa ¢apinda uluslararasi ortak yayin yapilan yayinlarin ylzdesi, isbirlik¢i bilim adamlari arasindaki
ortalama mesafe oldugu gibi artmaktadir. Bu ¢alisma, IRC (motivasyonlari ve itici giigleri, avantajlari, maliyetleri ve
ana engelleri) ile ilgili kiiresel arastirma literatlirlinde teorik olarak temellenmistir ve deneysel kismi onceki
arastirmalardan secilen bulgulari desteklemek icin kullanilmaktadir. Bu sekilde, rapor IRC hakkindaki teorik bilgileri
en glincel ampirik veriler ve analizleri ile birlestirir.

Bu calismanin amaci, tim Avrupa Birligi Uye Devletlerinde (AB-28) akademik bilgi tiretiminin radikal olarak dogru
degistigini ve zaman igindeki yayin ve atif egilimlerine iliskin blyik Olgekli verilere dayanarak analiz etmektir.
uluslararasilasmayi arttirmak. Bu kantitatif calisma, bu degisimler ve derinliklerin hizindaki (lkeler arasi ve
kurumlar arasi farklilasmayi degerlendirmek icin tlkelerin makro seviyesini ve kurumlarin meso seviyesini analiz
eder. Calisma, uluslararasi bilimsel isbirligi literatiiriinlin teorik baglaminda arastirmanin uluslararasilastiriimasi
hakkindaki bibliyoometrik verileri incelemekte ve Avrupa diizeyindeki gelismesine iliskin politika seceneklerini
onermektedir. Ampirik analiz, motivasyonlar ve arastirmalarin uluslararasilasma sirecleriyle baglantili ana
engeller lizerine bir bolimden 6nce gelir.

2. IRC Siiruciileri

IRC biyik olglide bilim insanlarinin 'bireyleri hesaplamak' yaklasimina dayanmaktadir: bilim insanlari uluslararasi
arastirmalarda isbirligi yapiyorlar ¢linki akademik prestij, bilimsel taninma ve arastirma fonlarina erisim agisindan
kendileri icin karlilar. Sonug olarak, bireysel seviyedeki motivasyonlar ile departman, kurumsal ve ulusal seviyedeki
arastirma politikalariyla uluslararasilasma icin itici glicler arasinda yakinlasmaya ihtiyac¢ vardir. IRC'nin sirdculeri
ayrica artan gorinrlak, yeni bilgiler ve gelecek icin degerli temaslar icerir. IRC'de 6nemli bir faktor olarak cografi
yakinlik (veya uzamsal yakinlk) disinda, kdltirel yakinlik da 6nemlidir. Literatlirde bildirilen, 'gériinmez kolej'in'
rol, mezunlarin sadece okullarinin diger mezunlariyla, benzer kiiltirel ve akademik geleneklerle, gigli
profesyonel ag baglari olusturarak isbirligi yapma egilimidir. Akademik miikemmellik sorunu, hem bireysel hem de
kurumsal seviyelerde, potansiyel arastirma ortaginin cekiciliginin IRC'de ¢ok dénemli bir rol oynadigi anlamina
geliyor. Sadece katilimcilarinin akademik mikemmelligi ile orantil bir isbirliginin olusturulmasi degil, ayni
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zamanda etki avantaji. Arastirmalar, akademik mikemmellik ile ortak yazarlik olasiligi arasinda anlaml bir iligki
oldugunu gostermektedir: arastirmaci ne kadar deneyimli olursa, isbirligi yapma egilimi o kadar yiksek olur;
arastirmacinin ait oldugu akademik bélim ne kadar yliksek dereceye sahipse, isbirligi yapma egilimi o kadar
ylksek; ve yazarin sirasi ne kadar yilksekse, isbirligi yapma egilimi de o kadar yiiksek olur. Tim bilimler
uluslararasilasma talebi tarafindan esit olarak yonlendirilmez: dort uluslararasi isbirligi trQ: veriye dayali isbirligi
(genetik, demografi, epidemiyoloji gibi); kaynak odakli isbirligi (sismoloji, zooloji gibi); ekipman odakli isbirligi
(astronomi, yiksek enerji fizigi gibi); ve teoriye dayali isbirligi (matematik, ekonomi veya felsefe gibi). Wagner
(2005), uluslararasi isbirligine yonelik farkli motivasyonlarin, uluslararasi ortak belgelerle bakildiginda arastirmanin
uluslararasilasmasinin kapsamini ve modellerini etkiledigini gdstermektedir. Kaynaklarin kullanilabilirligi IRC
seviyesini arttirir. Bunun 6tesinde, bilim adamlari, kiiresel bilgi agini olusturan baglantilari bliyik 6lclide yaratir ve
surdirlr; ¢inkd 'baskalarinin kaynagi olurlar... baglantilar, katilimci Gyelerin karsilikli (veya potansiyel) ilgileri
oldugu siirece korunurlar (Wagner 2018: 62). Kisacasl, aglar (uluslararasi) isbirligi anlamina gelir.

3. IRC'nin oniindeki engeller

IRC'nin 6niindeki engeller makro diizeydeki faktorleri (jeopolitik, tarih, dil, kiltirel gelenekler, tlke biyuklGga,
Ulke zenginligi, cografi mesafe); kurumsal faktérler (itibar; kaynaklar); ve bireysel faktorler (tercihler, cekicilik).
Ayrica finansman eksikligi, isbirlik¢i bulma, iletisim (farkl diller, kisisel / aile taahhitlerini ydnetme, is taahhutlerini
ydnetme ve isbirligini baslatmak / yiiriitmek icin zaman taahhdtlerini icerir. Isbirligi maliyetleri cesitli bicimlerde
olabilir. Maliyetler ¢cok dnemli... Uluslararasi fiziksel hareketliligin maliyetleri, bilim insanlari ve yonetim personeli
de dahil olmak lzere tim personel kategorileri icin tim Avrupa bilim sistemlerinde ylkselise geciyor, bir diger
maliyet ise akademik bir kaynak olarak zamandir. arastirma faaliyetleri Son olarak, isbirligi arastirmanin idari
maliyetini arttirir: daha fazla insan ve daha fazla kurumun katilimi ile arastirmayi yénetmek icin daha fazla caba
gerekmektedir.

4. Veri kaynaklari ve metodoloji

Bu raporda analiz edilen veriler, yaklasik 40.000 dergi, kitap serisi ve yaklasik 6.000 yayincinin (Elsevier'in sahibi
oldugu) SciVal'in konferans calismalarini kapsayan hakemli literatlriin en biylk soyut ve alinti veri tabani olan
Scopus'tan alinmistir. 230 dlkenin arastirma performansina erisim saglayan istihbarat araci, ayrica 12 600 kurum
ve diinya capinda ilgili arastirmacilar. SciVal, 1996'dan bugline kadar olan 48 milyon kaydi kapsayan Scopus
verilerini kullaniyor. SciVal, Scopus'tan haftalik olarak yeni verilerin glincellemesini aliyor. Bu raporda yer alan
Bilim Ag1 (WoS) kiiresel endeksleme verilerinden ziyade Scopus'un secimi, dzellikle AB-13 (lkelerindeki akademik
dergilerin daha genis kapsama alani tarafindan motive edildi. Raporda, zamanin arastirma performansindaki
temel egilimleri ve zaman icinde degisen is birligi tirlerini analiz etmek igin yeterince uzun oldugu varsayilarak
2007-2017 verileri kullanilmistir. Arastirmada isbirliginin analizi tek bir ¢ikti veri tira ile sinirhdir: yayinlarla ilgili
bibiyometrik veriler. IRC'ye genel yaklasim agikti: IRC, diger Ug isbirligi tlirii baglaminda analiz edildi: kurumsal RC
(ttim yazarlarin bir Avrupa Ulkesinde ayni kuruma bagl oldugu coklu yazarlik arastirma ¢iktilari), ulusal RC (¢oklu
tiim yazarlarin ayni Avrupa Ulkesinde birden fazla kuruma baglh oldugu yazarhk arastirma ciktilari ve tek yazarhk
(ya da isbirliginin bulunmadig, tek yazarin tek yazarli arastirma giktilari oldugu tek yazarlik giktilar).

5. Sonuglar

Makro seviyede

Ampirik analizler, hem uluslararasi hem de ortak makalelerin sayisinin ve bunlarin ulusal ¢iktidaki yiizde paylarinin
tim AB-28 (lkelerinde son on yilda artis gosterdigini gdstermektedir. Donemde uluslararasi isbirligi yazilmis
makale sayisi (2007-2017) idi ¢cahsilan iginde 2.193.504 AB-28 ve iginde 1,437,621 sadece kiyasla Amerika Birlesik
Devletleri (ABD), 588 087 yilinda Cin; ancak, ayni donemde bu yayinlarin yillik sayisindaki en yiksek bliyiime, Cin
icin gerceklesmistir (% 309.02'ye kadar). Ulkeler arasinda ve bunlarin arasinda, farkli bilim alanlari arasinda farkli
artislarla birlikte dnemli bir disiplinler arasi farklilasma vardir. AB-28 yilinda 2017 yilinda uluslararasi isbirligi icinde
yayinlanan makalelerin en fazla sayida uzak doga bilimleri i¢in uygulanmistir (175.150 ve 109.624 de ABD ) tibbi
bilimler, ardindan (84325; ve iginde 64.029 ABD ) - ve en diisik beseri (ve 5.480 igin 2,880 ABD ). 2017 yilinda,
uluslararasi ortak yazarlarin pay1 AB-28 (ilkeleri i¢cin% 44,4 (AB-15 Ulkeleri i¢in% 47,1 ve AB-13 llkeleri i¢in% 39,2,



5
ABD icin% 40 ve Cin icin sadece% 22,2 ) idi. Bu nedenle Avrupa'daki IRC, ABD'dekine benzer seviyelerde ve

Cin'den % 150 daha popiiler .

Ulusal isbirliginin payi, Cin (% 30,2), ABD (% 23,7) ve AB-28 Ulkeleri (% 18,9) ile AB-15 ve AB-13 gruplari arasinda
belirgin bir farkla en yliksek oldu. sirasiyla% ve% 15 .3). Kurumsal isbirliginin payi% 45,4 ( Cin ) ve% 24,1 (AB-15,
AB-13 lkeleri icin oldukca biyiik,% 33,5) arasindadir. Son olarak, tek yazarli yayinlarin payi Cin'de en disliktir (%
2,4) ve geri kalan Ulke gruplarinda ise sadece% 9,5-12,1 diizeyinde kalmaktadir. Ayni egilimler (2007-2017) ve ayni
modeller (2017) galisilan tim AB-28 Ulkeleri igin agiktir. IRC'nin incelenen donemde ylkselmedigi tek bir AB-28
Ulkesi yok ve tim (lkelerde 2017 yilinda akademik bilimde baskin bir isbirligi tlirii oldu. Toplam uluslararasi ortak
yazar sayisindaki biyiik farklar incelenen Avrupa ilkeleri arasindaki yayinlarin tiim yiizdelere dayali IRC
trendlerinde akilda tutulmasi gerekir.

AB-28 lilkeleri ayrica diger iki parametre acisindan IRC'leri bakimindan énemli farkliliklar gostermektedir: isbirligi
yapan ortak dlkeler ve Alan Agirlikh Atif Etkisi (FWCI veya konu alani icin beklenen diinya ortalamasina gore alinan
alintilarin orani, uluslararasi ortak yayinlanmis yayinlarin yayin tiri ve yayin yili). Uluslararasi ortak kaleme
kagitlar katilanlarin blylk bolimi arasina gézlenmektedir Cin ve ABD Birlesik Krallik'ta (BK) ve ardindan ABD ,
Almanya ve ABD gibi Fransa ve ABD . IRC'nin Avrupa'daki baskin 6zelligi, ABD ile olan giiclii isbirligi : ingiltere ,
Almanya ve Fransa , ABD ile diger Avrupa llkelerinden daha yogun bir sekilde isbirligi yapiyor . 2013-2018
yillarinda, Birlesik Krallik ve ABD bilim adamlari tarafindan ortaklasa 172.887 makale, Alman ve ABD bilim adamlari
tarafindan ortaklasa yazilan 141,195 makale ve Fransiz ve ABD bilim adamlari tarafindan ortaklasa yazilan 93 308
makale yazilmistir. Buna karsilik, iki Avrupa ici isbirligi ortagi tarafindan yazilan en fazla makale sayisi sadece
90.202'dir ( calisilan dénemde Alman ve ingiliz bilim adamlarinin ortak yazdigi makaleler ). Cin, ABD biliminin en
gliclii kiiresel ortagi Cin olsa da, yalnizca Avrupa'da bir lke olan ingiltere, ingiltere ile genis capta isbirligi yapiyor
(incelenen donemde ortaklasa yazilan 63.625 makale ile).

Orta diizeyde

Ulkelerin makro diizeyindeki analize, bu raporda (segilen, amiral gemisi) kurumlarin orta diizeyindeki analiz eslik
etmektedir. Genel anlamda, zaman iginde isbirligi egilimleri ve 2017 igin isbirligi egilimleri (dort isbirligi tlrlne
gore: kurumsal, ulusal, uluslararasi ve tek yazarlik) AB-28 (ilkeleri ve amiral gemisi kurumlari icin benzerdir; ancak
uluslararasilasma egilimleri, amiral gemisi kurumlari icin tlkelere gore daha yogundur.

Uluslararasi isbirliginin ylizde payi, AB-13 (ilkelerinde bulunan amiral gemisi Gniversiteler icin ortalama olarak AB-
15 Ulkelerinde bulunanlardan daha disiktiir. AB-13 llkelerinde amiral gemisi olmayan Universiteler 2007-2017
déneminde uluslararasi isbirliginin% 60'in1 asmazken, sadece Ucli% 50'yi gecemezken, AB-15 (lkelerindeki bes
amiral gemisi Universitesi uluslar arasi% 60'in1 asti. isbirligi ( University of of Liksemburg , University of of Vienna,
Karolinska Enstitiisii, KU Leuven ve Universite arasinda Oxford ). Sadece doért AB-28 amiral gemisi {iniversitesinde,
uluslararasi ortak yazarlik yayinlarin 2017'deki% 50'sinden (tiim{ Orta ve Dogu Avrupa'da yer alan) tek bir yildaki
payi vardi. Cahsilan tiim Universiteler icin, uluslararasi ortak yazarlarin bildiri ylizdesi, 2007-2017 arasinda 6nemli
Olclide artmustir.

Oriintiler, uluslararasi isbirligi basina atif etkisindeki en biiyiik artisin AB-13 ilkelerinde bulunan kurumlar igin
gozlenebilecegini gosteriyor: ilk besinde Cek Cumbhuriyeti , Slovakya , Hirvatistan , Polonya ve Romanya'dan
kurumlar yer aliyor . Artis su sekilde: Charles Universitesi ( Prag )% 336,9, Comenius Universitesi ( Bratislava )%
290, Zagreb Universitesi'ne katilan lyelere gére (Wagner 2018: 62). Kisacasi, aglar (uluslararasi) isbirligi anlamina
gelir.

(Alinti)

7. Politika segenekleri



Politika se¢enek 1: IRC, ulusal arastirma politikalarinin merkezinde olmalidir.

Ulusal ylksek ogretim sistemlerinin akademik bilgi Uretimlerinin uluslararasi gorinirlGglnG arttirmaya
odaklanmis olmasi, arastirmanin uluslararasilastirilmasinin  ulusal arastirma politikalarinin  merkezine
yerlestirilmesi gerekmektedir (Norveg, en iyi orneklerden biri, bakiniz Gornitzka ve Langfeldt 2008). Avrupa
Ulkeleri, yiksek o6grenim sistemlerinde yonetisim ve finansman modlarini doniistirmekte ve kiresel rekabet
edebilirliklerini artirmak icin arastirma politikalarini uluslararasilastirmaktadir (Horta ve Yudkevich 2016; Shin ve
digerleri 2014; Kwiek 2013; Kwiek 2015b).

Ayni zamanda, arastirmadaki kliresel ve Avrupa ici rekabet, cesitli diizlemlere yansir:

- insan kaynaklari veya yetenek yarismasi (bilimsel 6dil kazananlar ve Yiiksek Atif Arastirmacilar dahil)

- Finansman veya AB arastirma fonlari icin rekabet (ERC'den oldukca rekabetci bireysel arastirma fonu dahil;
bkz. Bloch ve Schneider 2016)

- arastirma performansi veya yiksek alinti yapan dergilerdeki yliksek alinti yapilan yayinlar ve yayinlar igin
rekabet (6rnegin, en ¢cok % 1 veya % 10 oraninda alinti alinti ylzdesi ve en iyi % 1 veya % 10 ginluk
dergilerde yayinlanan yayinlar ; bkz. Bornmann ve digerleri al. 2013; Bornmann ve al. 2014; ve Didegah ve
Thewall 2013)

- uluslararasi akademik siralama (ve Ozellikle WoS verilerine dayanan Leiden Siralamasi gibi tamamen
arastirma tabanli olanlar).

IRC'nin ulusal arastirma politikalarinin merkezine tasinmasi gerekiyorsa, ingilizce bugiin kiiresel bilimin dili olarak
kabul edilmelidir ¢iinkii giderek daha fazla sayida “anadili olmayan ingilizce konusanlar yayinlanmaya calisirken
zorluklarla karsilasmaktadir” (Powell 2012). Akademik ve bilimsel ingilizce, uluslararasi olgekte basarinin
anahtaridir.

Arastirmanin uluslararasilastiriimasinin - ulusal arastirma politikalarinin  merkezine kurulmasi, ulusaldan
kurumsalya, departmandan bireye kadar HE sistemlerinin tim seviyelerini ifade eder. En genel anlamda,
uluslararasilasma destekleyici arastirma politikalari, sadece en st ulusal yayinlardan ziyade akademik
istihdamdaki en Ust dlzey uluslararasi yayinlari tesvik etmeli ve arastirmada yalnizca ulusal isbirliginden ziyade
uluslararasi yayinlari tesvik etmelidir. Hem kurumlarina dogrudan blok fon saglama hem de ulusal arastirma
konseylerinde (veya esdegerlerinde) dolayl, bireysel diizeyde rekabet¢i arastirma fonunda uluslararasi yayin
kanallarini tesvik etmelidirler. Ayrica, arastirmalardaki 6dillendirme ve 6dillendirme sistemlerinde bireysel bilim
insanlari diizeyinde arastirmanin uluslararasilasmasini saglamalidir.

Sonug olarak, basarili Gniversitelerin, bolimlerin, arastirma ekiplerinin ve bireysel bilim adamlarinin ulusal
modellerinin agik olmasi gerekir: Akademik bir basari mimkiin degildir ve arastirmada uluslararasilasmamis
birimlere ve bireylere herhangi bir diizeyde biyiik bir finansman saglanmamaktadir. Arastirma performansi profili
agirlikh olarak ulusal olan - uluslararasi olmaktan ziyade bilim adamlarinin profesorliigii yoktur (veya yenilenebilir).
Bazi ulusal sistemlerde, detayh rehberlige ihtiya¢c duyulmaktadir (say! veya ylizde, yayinlarin veya dergilerin
ylzdeleri veya ulusal dergi siralamasi listeleri); Digerlerinde, genel rehberlik uygulamaya konulacak arastirma
uluslararasilasma glindeminde yeterlidir.

Bununla birlikte, bu raporun gigcli bir sekilde vurguladigi gibi, IRC blylk 6lclde, “bireyleri hesaplamak” olarak
bilim adamlarinin bireysel yaklasimlarina dayanmaktadir: bilim adamlari, tst diizey uluslararasi yayincilik da dahil
olmak Uzere arastirmada uluslararasi isbirligi yapiyorlar, ¢clinkii akademik prestij acisindan kendileri icin karl,
Bilimsel taninma ve akademik 6diillere ve arastirma fonlarina erisim. Sonuc olarak, uluslararasilasma icin bireysel
seviyedeki siriictler ile departman, kurumsal ve ulusal diizeydeki arastirma politikalari arasinda yakinlasmaya
ihtiyag vardir.

Arastirma uluslararasilasma giindeminin basarili olmasi igin, yiksek dizeyde uluslararasilasmis kurumlarin,
bolimlerin, arastirma ekiplerinin ve bilim adamlarinin yerel olanlardan daha iyi durumda olmalari gerekir; Ulusal
arastirma degerlendirme alistirmalarinin farkli varyasyonlarinda arastirmada yerelde uluslararasi alanda terfi
edilmesi gerekir; bu da genellikle kurumlarin veya organizasyonel birimlerin farkli ulusal siralamalarina yol acar
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(Ponomariov ve Boardman 2010). IRC, finansman ve akademik prestij icin daha fazla 6nemli olmali ve her
akademik organizasyon diizeyinde tutarh bir sekilde desteklenmesi gerekmektedir. Genellikle, ulusal
degerlendirme tatbikatlarina ve kurumsal birimlerin veya kurumlarin siralamasina blyik rakipler, beseri
bilimlerden ve temel destekgilerinden, doga bilimlerinden gelir; Sonug olarak, ulusal ve kurumsal sistemlerin
disiplinlerarasi esnekligi glivence altina almasi gerekir; boylece arastirmanin uluslararasilasmasinin sistematik
olarak tanitilmasi fikri tehlikeye girmez; Her sistemde, genellikle ulusal diller, edebiyatlar ve tarihle baglantil sinirli
sayida yerel akademik disiplin vardir.

Politika segenek 2: IRC icin biiyiik dlcekli finansman saglanmalidir.

Giderek artan bir sekilde, diinya genelindeki en iyi bilim insanlari, egitim ve kurumlar araciligiyla yerel olarak
yerlesik ve ulusal olarak finanse edilen isbirlikci, ag baglantili bilimi seciyorlar. Avrupa (lkeleri, akademik
fakiltelerinin arastirmada daha uluslararasilastirilmis olmalarini desteklemeyi ve izolasyonu kiresel diizeyde
sirlinmeyi 6nlemek icin IRC'ye genis capli fonlar saglamayi distinmelidir.

Uluslararasilasma maliyetleri Avrupa'daki tiim ulusal sistemlerde artmaktadir : yeni bakanlik programlari veya
IRC'ye yonlendirilen ulusal arastirma konseylerinin programlari da dahil olmak Uzere, arastirma icin kurumsal ve
ulusal butceleri karsilastirmak yeterlidir. Uluslararasilastirma maliyetleri, yliz binlerce seyahat bilim insaninin
seyahat ve gecim masraflari gibi geleneksel kalemleri ve kiresel endeksleme veri setlerine ve global akademik
dergilere abonelikler gibi yeni kalemleri icerir. Doktora 6grencileri, postdoclar, gen¢ ve kidemli bilim insanlari
akademik is icin gittikce daha sik seyahat ediyor ve benzeri gorilmemis bir dereceye kadar kiresel bilgi
tabanlarina (Clarivate Analytics, Elsevier ve diger ticari saglayicilar tarafindan saglanan yayinlar ve veriler) erisimi
kullaniyorlar. Gazete ve kitap aboneligi ve BIT altyapi maliyetleri IRC'nin basarisi icin kritik &neme sahiptir ve hem
kiresel hem de AB-28 lilkelerinde de artmaktadir. Uluslararasi akademik seyahat olarak, kiiresel akademik
dergiler ve kitaplar ve BIT altyapisi uluslararasilasmanin éziidiir; uluslararasilasma ile ilgili maliyetlerin yiikselisinin
hem bitce boyutunda hem de i¢ dagiliminda goz éniinde bulundurulmasi gerekmektedir. IRC maliyeti - ve cok
pahali.

Sonug olarak, bilgi tretimlerinin uluslararasi goérindrlGgind artirmak isteyen ulusal sistemler, yalnizca ulusal
arastirma politikalarinin merkezine uluslararasi arastirmalar yapmakla kalmayip, arastirmalarin uluslararasilasmasi
icin 6nemli kamu yatirimlarini da disiinmek zorundadir. Bir secenek kamu yatirimlarini arttirmak, digeri ise
arastirma alanindaki uluslararasilasma ile harcama o6nceliklerini farkli se¢mektir. Farkh sistemlerde, farkl
secenekler miimkiindir; Bununla birlikte, her iki secenegin de dikkate alinmamasi, Avrupa genelinde ve 6zellikle
son (¢ yilda neredeyse tim vakalarda ve hemen hemen tim akademik disiplinlerde arastirmalar sirasinda
geleneksel olarak yogun bir sekilde finanse edilen ulusal bilim sistemlerinin kademeli olarak uluslararasi
izolasyonuna yol agabilir .

Politika secenegi 3: Bireysel bilim adamlari, ulusal uluslararasilastirma giindemlerinin
merkezinde olmalidir.

Ulusal sistemler, akademik kurumlarin faaliyet gosterdigi, gelisen veya hayatta kalmak icin micadele ettigi
kosullari belirler; Ancak, IRC'de kritik digim, arastirmada uluslararasi ishirligi yapacak (veya olmayacak),
uluslararasi isbirligi icinde yayinlayacak (veya olmayacak) ve en iyi akademik dergilerde yayinlayacak (veya
olmayacak) bireysel bilimcidir.

Bireysel dlizey arastirma performansinin ulusal toplami, ulusal arastirma performansini belirler ve arastirmadaki
bireysel diizeyli isbirligi modellerinin toplami, bu rapordaki ampirik bulgular izerindeki iki béliimde tartisildigi gibi,
farkli ulusal isbirligi modellerinin belirleyici oldugunu belirler. IRC’de, “llkeler” (Bolim 5) ve “kurumlar” in (B6lim
6) soyut seviyeleri, nihayetinde uluslararasi alanda daha fazla (veya daha az) isbhirligi yapan ve yayinlayan bireysel
bilim insanlarinin toplamidir. IRC'nin basarilarinin veya basarisizliklarinin bu bireysel diizeyde belirlenmesinin
anlasilmasi, IRC'nin gelecegini anlamada kritik 6neme sahiptir. Bill Clinton'in (IRC'nin ¢ok katmanli baglaminda,
bilimdeki kurumsal ve ulusal 6dil ve 6dil yapilarini, akademik tanitim sistemlerini, arastirma fonu seviyelerini ve
dagitim sekillerini iceren vb. .)
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Bireysel bilim insani bugiin IRC icin ¢ok 6nemli, ¢linkli IRC yontemleri neredeyse tamamen bilim adamlarinin
kendilerine bagli. Kurumsal olarak, ulusal ve uluslararasi olarak isbirligi yapip yapmamalari ve kiminle birlikte
yapilacagina ve arastirmada uluslararasilasmaya karar vermelerinin itibara, kaynaklara, arastirma cikarlarina ve
potansiyel arastirma ortaginin cekicilig§ine dayanan kisisel tercihlere bagl olduguna karar verirler (Wagner 2018;
Da Fonseca Pachi ve arkadaslari 2012). Bu raporun ampirik bolimiinde, sistemler arasinda ve sistemler arasinda
farkh IRC seviyeleri ile farkli ulusal (28 Glke) ve farkli kurumsal (22 amiral gemisi Universitesi) isbirligi modeli
gosterilmistir. Ancak, kullanilan veriler yalnizca yayinlardan elde edilen bireysel diizeydeki verilerin toplamlaridir.
Ve yayinlar yalnizca (birlikte-) uluslararasi isbirligi yapan bireyler (az ya da ¢ok) tarafindan yayinlanmaktadir.

Bu temel, belirli kurumlara bagl 6zel isbirlikgi bilim adamlarinin bireysel seviyesi, IRC'ye harcanan zaman ve enerji
ile bu isbirliginin sonuclarini arastirma ve yayinlama arasinda bir denge vardir. Arastirmada verilen bir isbirligi
bireysel olarak yararli ise, ortaya ¢ikacaktir; ama degilse, gerceklesmeyecek.

Bu nedenle, kritik nokta, bilim insanlarinin IRC'ye giderek daha fazla dahil olmalarini saglamak icin kurumsal
dizeyden ulusal ve (ve uluslararasi) farkh diizeylerde yeterince cazip uluslararasilasma-destekleyici arastirma
politikalar olusturmaktir. Arastirmada uluslararasi olarak nasil ve hangi konuda isbirligi yapilacagi konusunda,
sadece en iyi yayinlar aracihgiyla tanimlandigi gibi, arastirma miikemmelligi konusundaki zorlu mikemmellik
cizgisiyle kayitsiz bir sekilde nasil birlestirildigi konusunda maksimum esneklige sahip asagidan yukariya bir
yaklasim, her zaman diger tiim yayinlardan daha iyi calismaldir. IRC programlari icin 6neriler.

Bilim adamlari 'Bir esler arasi bazda birbirleriyle baglanti ve tercihli baglanma sireci giderek elit daire icine belirli
bireyleri secer' c¢linki bilimin kiiresel ag (Wagner 2018: x) ortaya cikarsa, o zaman bilim adamlari degil ,
uluslararasi isbirligi Her Glkede (ABD’nin muhtemel istisnasi olmadan) devam eden kiiresel bilimsel sohbette yavas
yavas dislaniyor.

Avrupa capinda, enternasyonalistler dogrudan yerel halkla rekabet eder veya arastirmada uluslararasi isbirligi
yapan bilim adamlari, dogrudan uluslararasi isbirligi yapmayan bilim insanlariyla rekabet eder ( Amerika Birlesik
Devletleri’nin keskin ziddiyla, bkz. Goodwin ve Nacht 1991; Finkelstein ve Sethi 2014) . Akademik prestij, kurallar
ve odiller ile ilgili kurallar kita genelinde giderek daha homojen hale geldikce, prestijli uluslararasi yayinlara dayali
bireysel degerlendirmeler bireysel akademik kariyer icin daha da 6nem kazanmaktadir. Avrupa genelinde ,
akademik kurumlar (kamu maliyesi ve yliksek uluslararasi siralamalar icin yarisan) ayni arastirma temelli 6l¢timleri
kullanma egilimindedir ¢linkl toplu kurumsal basarilari, kullandiklari akademisyenlerin ayrik bireysel arastirma
basarilarina dayanmaktadir.

Ulusal arastirma ciktisinin uluslararasi goriandrlig, mevcut isbirligi modellerine (uluslararasi, ulusal) ve
yayinlanmaya (uluslararasi kanallar, ulusal kanallar) dayanmaktadir. Bunlar, zaman zaman baskalarini caydirirken
avantajli modelleri tesvik eden dikkatli politika dnlemleri araciligiyla degistirilebilir.

Bireysel bilim insanlarinin, kurumlarin veya Ulkelerin uluslararasi goértnirlGgiini arttirmada 6nemli olan yalnizca
IRC degildir; ayni zamanda bilim adamlarinin yayinlanma davranislarindaki degisiklikler ve tim dergilerin kiiresel
bilim sistemlerinde agik pozisyonlari oldugu akademik dergi siralamasinin artan rolldir, tim disiplinlerin kendi Gst
diizey dergileri vardir (van Raan 1998). IRC politikalarinin bir pargasi olarak, fakilteler, kurumlar ve uluslar artik
yalnizca bilim adamlarinin uluslararasi yayinlarina odaklanmamalidir; yiiksek dereceli akademik dergilerde yiiksek
alinti yapan yayinlara giderek daha fazla odaklanmalari gerekir . Sadece bu yayinlar kiresel siralamadaki
konumlarini artirabilir ve istikrarli kamu finansmanini garanti eder. Bu, Ozellikle yiksekogretim sistemlerinin
yalnizca segcili bolimlerini ek olarak destekleyen yaygin ulusal “arastirma mikemmelligi” girisimleri baglaminda
dogrudur. Genel olarak, IRC'nin bireysel bilim insanlarina dayandigini ve kendi arastirmalarini
uluslararasilastirmaya yonelik bireysel kararlarini ulusal uluslararasilastirma gindemlerinin  merkezine
yerlestirmek gerekir. Arastirmadaki Avrupa uluslararasi isbirligi egilimleri, yalnizca kiiresel akademik girisimde yer
alan milyonlarca bilim insani tarafindan her giin, her yil alinan bireysel arastirma kararlarinin toplamidir.
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